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RESUMO
O objetivo deste trabalho foi demonstrar a impaitmo custo de producdo na
pecuaria de cria, descrevendo uma metodologia padiata que consiga mensurar
0 custo de producado de bezerros de corte e sirealtaente, validar o método em
um sistema de produgéo. Dentro deste contextoytdise sobre a relevancia da
implantacdo da metodologia dos centros de custos csuporte a tomada de
decisdo por meio de indices zootécnicos, devidoeéessidade e analise
segmentada dos processos em sistema de produgd@ripeeoltado a cria. As
etapas para implantacdo deste método foram obfidasindices zootécnicos,
através de um sistema de producdo de bezerros;terésico da Regidao da
Camapua-Ms, foi definido a partir de indicadoresitgos, relatados em revisdes
bibliografica se sobre os centros de custos e daspé&oi simulada a aplicacéo
desta metodologia no sistema em questdo, no quaissalizou os custos de
producdo de desmame dos bezerros, podendo obesrpassiveis erros dentro da
propriedade, possibilitando compreender o impa&oddterminados processos
elou tecnologias no sistema. Os resultados fordisfegarios quanto a producéo
de bezerros em matrizes primiparas, garantindo tame de desmame de 89%,
comparado com matrizes multiparas que apresent®u d&b taxa de desmame.
Porém, bezerros das primiparas desmamaram 4,5%lewaisjuando comparado
com os bezerros das matrizes multiparas. A proddg&onatrizes das primiparas
garantiu um lucro satisfatério por produzirem matprantidade de bezerros,
gerando maior lucro. No final, com o valor totabam venda e retirar todos os
custos em cima da producao foi realcado que sonzefdse de cria esta sendo
rentavel para a propriedade apresentando saldasvpssconseguindo manter
todos os custos e ainda gerar lucro para propreedad

Palavras chavemultiparas, primiparas, viabilidade econémica.
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INTRODUCAO

A pecuéria de cria é definida como a principal atdp producdo da bovinocultura de
corte, que constitui a base de sustentacdo daadiei(ROVIRA, 1996). Consideraveis
aumentos na produtividade dos rebanhos de crimnfotaidos, resultantes da inovacéo
tecnologica gerada pela pesquisa desenvolvida iasertes instituicdes do Pais,
permitindo a geracédo e aplicacdo de novos processqeoducdo (BARCELLOS et
al.,2004).

O processo de globalizacdo da economia tem cauypaddes mudancas em diversos
setores do agronegécio (SILVA et al., 2009). A pigicb da bovinocultura de corte no
Brasil tem sido desafiada a estabelecer sistemgwatkicdo que sejam capazes de
produzir, de forma eficiente, carne de boa quakdadaixo preco (EUCLIDES et al.,
2001). Alem disso, estes sistemas tém de ser caivp®t sustentaveis e capazes de
produzir animais para abate com idades abaixo dem&3es em pastagens.
No entanto no Cerrado existe elevada flutuacaatgtieh e quantitativa das pastagens,
0 que resulta em ganhos de peso no periodo das agerda de peso no periodo seco,
com duas estacdes bem definidas no Brasil cel@egjundo Euclides et al. (1998), a
sazonalidade é a principal causa da baixa prodngé@ima nos trépicos, promovendo
inadequacao no atendimento das exigéncias nutaisi@os animais.

Entretanto, nota-se que, na medida em que ganhpeodacao e produtividade foram
alcancados, a situacdo econdmica dos sistemasodacgo piorou, fazendo com que
muitos produtores saissem da atividade (IBGE, 2@r)razéo de ter sido um negocio
lucrativo e atraente no passado, o setor foi avassoipturas, mantendo-se como uma
atividade reconhecidamente conservadora e degattenonialismo. Isto se agravou nha
década de 90, quando a estabilizacdo econémicqueda nos ganhos especulativos,
aliados a globalizacdo da economia mundial, levacasetor pecuario brasileiro a
enfrentar.

Tendo uma grande reducdo da margem de lucros, &naenconcorréncia e as
exigéncias por producao de carne de qualidadengeder custo tornaram a pecuaria de
ciclo longo e com baixa produtividade e qualidadgubduto economicamente inviavel
(VITORINO FILHO, 2002).

De acordo com Ricci (2003), apesar destas dificlddamuitas propriedades rurais
ainda sdo gerenciadas de forma incorretas, semicéamsdde conhecer o custo de

producdo, como uma das principais informacdes ¢@ers a tomada de decisdo e
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pouco conhecimento dos indices Zootécnicos. lkagéo de indices zootécnicos para
a pratica da avaliagdo produtiva de uma propriedadma ferramenta de baixo custo,
com um elevado beneficio, proporcionando informac@gie visa uma melhor
interpretacdo da situacdo, gerando pontos que deegemaximizados para 0 aumento
da eficiéncia produtiva dentro de um rebanho.

Contudo a cadeia produtiva da bovinocultura deecentvolve varios segmentos, como
a industria de insumos usados na pecuaria, fazetelasiacdo, estabelecimentos de
abate, industrializacéo e distribuicdo da carngb@®dutos, até os consumidores finais
(DEMEU, 2011). O produtor rural, sendo um elo daleta, deve conhecer sua
propriedade para melhor gerencia-la. Em sistentassivos, deve-se fazer um manejo
adequado dos animais de producdo, na busca redlazddade a primeira cria e
manutencdo do plantel de fémeas em reproduca@nono processo mais eficiente
(VALLE et al., 1998).Estima-se a taxa de natalidaderebanho de gado de corte do
Cerrado em pastagens tropicais, encontra-se eno tden 60%, enquanto paises
desenvolvidos  tém média de 80% (AMARAL et al, 2005
Porém o desempenho dos animais em cada sistemeodac@o deve-se avaliar as
vantagens e desvantagens de cada sistema (PAIM.,eR041). Os indicadores
econdmicos do sistema podem gerar informacdes, quagao criador possa fazer sua
opc¢éao de maneira objetiva (ZUNDT et al., 2002).

O conhecimento dos custos permite ao empresaral avaliar economicamente a
atividade, conhecer com detalhes e utilizar, de emannteligente e econémica, 0s
fatores de producdo terra, trabalho e capital (L®P& CARVALHO, 2002).
Com a diversidade de sistemas de producdo de bezadgrcorte, devido as diferentes
tecnologias utilizadas. Assim, € latente a impaitiem mensurar o custo de producéo
e a eficiencia econdmica, pois 0 processo de pémdae bovinos € longo e exige
grandes investimentos por parte do produtor, dasdquisicdo de animais, insumo e
servicos (DEMEU, 2011).

Portanto, a analise dos custos, podera passarempeshar papel estratégico para
tomada de decisdo de realizacdo de novos invesbsienorganizacdo de acdes para
obter resultados satisfatérios e rentabilidadetid&ddade desenvolvida (BARROS et al,
2009).

Diante do exposto, objetiva-se com este trabaNwljaa 0os custos de producéo durante
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o periodo de 210 dias, na fase de cria para detag@d da viabilidade econémica da
atividade.
BOVINOCULTURA DE CORTE DO BRASIL

De acordo com o Anuario Brasileiro de Pecuaria (MABEC, 2014), o rebanho

bovino brasileiro estimado em 198.700,000 cabefasdo omaior rebanho comercial
do mundo, superando o indiano e o chinés. O crestonda sua participacdo na
totalidade do rebanho mundial tem sido induzid@ petorporacdo de tecnologias, da

elevacéo das exportacoes brasileiras e do aumerdongumo interno de carne bovina.

Segundo projecdes do Ministério da Agricultura, lde@ e Abastecimento (MAPA,
2011), quanto as exportacbes de carne bovina, amdielevadas 11 taxas de
crescimento. As carnes de frango e de bovinosdideas taxas de crescimento anual
das exportacbes para 0s proOximos anos, com taxd pata carne bovina prevista de
3,9%. O pais devera manter a lideranca de prineigabrtador de carnes, bovina e de
frango. Em 2019/2020 as relacbes Exportacdo doilasércio mundial devem

representar para carne bovina 42,7% do comércialiaun

CUSTOS DE PRODUCAO DE ANIMAIS

Segundo Santos & Marion (1993), a determinacaocdst®s de producdo por unidade
produzida é de fundamental importancia para a smaticondmica de atividades

agropecuarias.

O sistema de custos € um conjunto de procedimewbosnistrativos que registra, de
forma sistematica e continua, a efetiva remuneragés fatores de producao
empregados nos servigos rurais. Os objetivos sadiaaes a administracdo na
organizacdo e controle da unidade de producgéolareze administrador as atividades
de menor custo e mais lucrativas, além de mosgapantos criticos da atividade
(SANTOS et al., 2002).

Segundo Reis (2002), considera-se custo operaciodalaquele exigido para que as
operagfes produtivas ocorram, sendo, portanto,esgprdiveis para a execucdo das
operacdes e dos processos produtivos.
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A andlise econdmica é a comparacao entre o ludrdooba atividade produtiva com os
custos, incluindo, em alguns casos, 0s riscos, ipedo a verificagdo do investimento

empregado no processo produtivo se estdo sendwveesn{REIS, 2002).

A produtividade € um ponto chave para a reducaccdst®s unitarios do gado bovino.
Através de uma analise de custo, volume e lucsnltamnte da aplicacdo do sistema de
custeio variavel, é possivel identificar o volumimimo de produgéo necessario para a
obtencdo do Ilucro, dentro dos fatores limitadores chpacidade produtiva
(MEGLIORINI, 2007).

Entre os principais métodos de custos existentéisena@tura, destaca-se o custo-padrao,
custeio baseado na atividade e centros de custasisteio baseado em atividades é
contemporaneo e basicamente gerencial; comparaivaenao método do custo-padrao,
apresenta maior qualidade, pois, além de ser umanfenta gerencial que permite
avaliar processos e atividades dentro do ciclo deygdo pecuario, € também
distribuidor dos custos aos produtos. No entamo¢@nparacdo ao metodo dos centros
de custos, especificamente na pecuaria de crina-s mais oneroso e de dificil
implantagdo pela excessiva complexidade dos prosesgueridos, sendo necessario o
estabelecimento de critérios detalhados dentro isktensa de producdo, visando a
apuracdo das informacdes. Porém, ocasiona um rateito preciso dos custos
indiretos, apesar da subjetividade sempre pred&h@UEIREDO, 1996; BORNIA,
2002).

De acordo com Martins (1995), a Contabilidade dst@isurgiu com a Revolucéo
Industrial (século XVIII). Até entdo, as empresaane basicamente comerciais e 0s
bens eram quase que totalmente produzidos de farteaanal, por pessoas ou por

grupos de pessoas.

A gestdo de custos de producdo na agropecuariantdumuitos anos, foi utilizada
somente com 0s objetivos que exigiam a sua criagidoracdo de estoques e apuracao
do resultado. Com o crescimento das empresas agi@es, a expansao dos negocios
e a necessidade para apuracdo, andlise e gestdousios, buscando atender as
necessidades dos gestores no que concernem asagts. Horngren (1978), com

relacdo a estruturacdo de sistemas de custosaasemue:
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Custo total de producdo é a soma de todas as dssf@tas como pagamento pela
utilizagdo dos recursos usados durante o periodwatkicdo de um bem (produto ou
servigo), ou seja, 0s custos sdo o total dos nu@oproducdo consumidos e a parte
proporcional dos meios de producdes fixos desgasi@xpressos em dinheiro, durante
o periodo de producédo de um bem (SEBRAE, 1998).

Para Lopes e Carvalho (2002) analisar, economicmanatividade gado de corte é
extremamente importante, pois por meio dela o gavdaassa a conhecer com detalhes
e a utilizar, de maneira inteligente e econdmicafatores de producdo. A partir dai,
localizar os pontos de estrangulamento, para degmrisentrar esforcos gerenciais e
tecnoldgicos, para obter sucesso na sua atividadtingir os seus objetivos de

maximizagédo de lucros ou minimizacao de custos.

J& Medeiros e Monteiro (2001) salientaram se o yiowdndo conseguir controlar o
preco do produto que vende, atingindo menores sugtoproducéo, 0 seu resultado
econdmico em um mercado sera caracterizado petiéncia sem conseguir ganhos

de escala.

Ainda de acordo com esses autores, os dados sabtescde producdo tém sido
utilizados para muitas finalidades: analisar aaleititade da atividade gado de corte;
reduzir os custos controlaveis; determinar o pogeenda compativel com o mercado
em que atua; planejar e controlar as opera¢goest@ons de producao do gado de corte;
identificar e determinar a rentabilidade do prodidentificar o ponto de equilibrio do
sistema de producéo; servir como ferramenta extramge Util para auxiliar o produtor

e 0 técnico no processo de tomada de decisbesasegjuorretas (DEMEU, 2011).

Lopes et al. (2010) mencionaram que dados de cestaroducdo tém sido utilizados

também para célculo dos valores econdémicos.

Ha duas metodologias muito utilizadas para realzacusto de producdo: custo

operacional de producéao e custo total de producéo.

A metodologia proposta por Matsunaga, Bemelmansoked®d (1976), do custo
operacional, foi desenvolvida no Instituto de Ecuore Agricola do Estado de Sé&o
Paulo. Ela surgiu devido as dificuldades em seiaresth as parcelas dos custos fixos,

como por exemplo, a remuneracdo da terra, do tapitestido e do empresério. O
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custo operacional refere-se ao custo de todos mssms de produgcdo que exigem
desembolso por parte do produtor, ou seja, a tadadespesas efetivas (gastos com
alimentac&o, méo de obra, sanidade, reproducéosiope despesas diversas) e outras

despesas como o custo com depreciacdo e mao diawtiiar.

Segundo Lopes e Lopes (1999), todas as despesatos giensuraveis para a producao
devem ser consideradas na determinacdo do cust@rabucdo. Esses autores
recomendaram dividir as despesas em grupos, dilgs@io permite 0 monitoramento
das despesas do sistema de producgédo, auxilianticdé®ou produtor em uma analise
mais detalhada. Lopes e Carvalho (2002) enfatiza@hre a necessidade de agrupar as
despesas nos grupos: alimentacédo; mao de obrdadanimpostos e despesas diversas;
mas que ainda podem ser criados outros grupos, ltgsonecessidade, como por

exemplo, energia.

Na metodologia de custo total de producdo na bevihwa de corte, considera os
custos fixos e variaveis. Os custos fixos, seguddgueira (2004) sdo representados
pelos recursos que ndo sao consumidos, totalmemiengo de um ciclo de producéo.
S&0 aqueles recursos cujos valores nao se alte@mrpionalmente ao aumento ou
reducdo da escala na producao, dentro de certtelifAdr isso, quando se fala em
reducdo dos custos fixos, subentende-se aumentescdala de producdo sem a

necessidade de novos investimentos.

No entanto a analise econdmica € a comparacdo anteeeita obtida na atividade
produtiva com os custos, incluindo a verificacdocdmo 0s recursos empregados no

processo produtivo estdo sendo remunerados (RE0R).2

De acordo Lopes e Carvalho (2002), a analise ecimadda atividade, pela estimativa
do custo de producgéo e de indicadores de efici&gmmadmica, como a margem bruta,
margem liquida e resultado (lucro ou prejuizo),réfarte subsidio para a tomada de
decisbes na empresa agricola. Tais indicadoresobfidos por meio de calculos

matematicos:

. Margem bruta = receita — custos operacionaisvefet
. Margem liquida = receita bruta — custo operaditstal;
. Resultado = receita bruta — custo total.
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A margem bruta é utilizada considerando que o pgosduossui 0s recursos disponiveis
(terra, trabalho e capital) e necessita tomar s@eae como utilizar, de forma eficaz,
esses fatores de producédo; a margem liquida pecariteluir se a atividade é estavel,
com possibilidade de expansdo e de se manter pgo Iprazo, quando essa for
positiva. Diante de margem liquida igual a zerqrapriedade estard no ponto de
equilibrio e em condi¢cbes de refazer, a longo praea capital fixo. Mas, se ela for
negativa, significa que o produtor podera continmaduzindo por um determinado
periodo, embora com um problema crescente de dedzmgado (LOPES;
CARVALHO, 2001).

No resultado é observado lucro quando ele for iposid que significa que a atividade
conseguiu quitar o custo total de producéo; owfrejcaso ele for negativo. Quando a
receita se iguala aos custos totais, hd uma irditicde estabilidade, com tendéncias de
manutencao dos niveis de producao a longo praza. $fsiacdo sugere que a atividade
esteja obtendo retornos iguais aos que poderiambsidios nas melhores alternativas de
emprego de capital (BARBOSA; SOUZA, 2009).

A lucratividade e a rentabilidade s&o indicadonémicos utilizados com frequéncia.
O primeiro consiste em estabelecer um indice parakpara representar o lucro obtido
na atividade. Segundo o SEBRAE (1998) sua definigatematica € a porcentagem da

receita que representa o lucro, ou seja:
. Lucratividade 1 = (lucro liquido/receita) X 100

Lopes et al. (2011) calcularam a lucratividade @ scderando a divisdo da

margem liquida pela receita total. A sua definigédematica é:
. Lucratividade 2 = (margem liquida/receita to¥l)00

Segundo Martins (1995), a Contabilidade de Custana atividade que se assemelha a
um centro processador de informacdes, que recebeltem) dado, acumula-os de

forma organizada, analisa-os e interpreta-os, @iado informacgdes de custos para 0s
diversos niveis gerenciais.Desse modo, o sistengasies € um conjunto de elementos,
relacionados entre si, criado com a finalidade elarge fornecer informacdes Uteis aos
seus usuarios. Neste contexto, o sistema de cdetes suprir a necessidade dos

tomadores de decisfes, fornecendo informacdesspee@ em tempo habil para a
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mensuracgao dos custos e do desempenho das véaasdarorganizacao.
Para Kaplan & Cooper (1998), as empresas precisasisttmas de custeio para avaliar
0S custos operacionais gerando informacdes gerenpara estimar a eficiéncia

econdmica da atividade.

Assim como qualquer sistema de apoio a gestdordpsesas, 0 sistema de custos deve
ser adequado a realidade da organizacdo, deveratuleat as necessidades da

administragao.
INDICES ZOOTECNICOS

O principal indice zootécnico neste tipo de trabatho primeiro que deve ser avaliado
na fase de cria taxa de prenhez, taxa de desmas®ap desmame e custos. Contudo,
segundo Corréa etal. (2001) o IP, normalmente,regpima a eficiéncia reprodutiva de
um rebanho, por apenas considerar matrizes que rpelms tiveram dois partos,
eliminando fémeas que nunca pariram ou que tiveraemas um parto. Nos bovinos o
ideal seria um intervalo médio de partos de dozeesjecom isso, ter-se-ia a producéo
de um bezerro por vaca/ano. Nas condi¢cdes nornaibodlinocultura de corte no
Brasil, esse intervalo é sempre mais longo do qdesejavel, comprometendo, assim, 0
desempenho geral do rebanho.

Outro indice fundamental a ser observado € o pesdeamame, pois quanto mais
pesado € o bezerro, menor é a necessidade alimmantaratingir o peso ao abate
(EUCLIDES FILHO, 1996; EUCLIDES et al., 2001).

Os indices zootécnicos sdo dados coletados saktemnho que possibilita 0 processo e
analise de informacdes sobre custos e atividadetufivas ligadas a pecuaria de cria.
(ANTUNES et al., 1998).

Esses indicadores de eficiéncia produtiva sdo dermilos uma ferramenta
indispensavel para um adequado gerenciamento ¢igaade destinada a pecuaria.
Em posse destas informacdes, o profissional dac@mesegue identificar os problemas
que atingem o rebanho e pode criar as solucbesss@@s para a correcdo e/ou
melhoria dos indices produtivos obtidos.(OLIVEIR®#ak, 2007).

PRODUCAO DE BEZERROS EM SISTEMAS EXTENSIVOS
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No sistema extensivo, os animais sao criados tetakna pasto, durante todo o seu
ciclo de vida, com instalagbes simples, com cypeah, cerca para pastos, cochos e

bebedouros.

Segundo ALENCAR (2003), em consequéncia das lidéagle producdo de forragem
em funcdo da sazonalidade, em quantidade e quelidasl animais apresentam
desempenho inadequado na seca (inverno), idadeatie @levada (acima de 36 meses),
carcaca com baixo peso e terminagdo adequadataretmlibaixa produtividade por
unidade de éarea.

Segundo Bagaldo et al.,, (2006),é determinada engdtunda melhor época de
nascimento dos bezerros e do periodo de maior reci@éutricional do rebanho de
matrizes. Com isso, deve ser estabelecida para regifo brasileira qual a melhor
opcao para essas variaveis. Uma época para tod@asil Beria muito dificil de ser
conseguida, haja vista as diferencas entre cadasistama encontrado em todo
territério nacional. Outro fator de peso na escalhaépoca de monta é a pratica de

manejo alimentar realizada em cada propriedade.

Assim, se uma propriedade garante todo o atendorgas exigéncias nutricionais do
seu rebanho, pode escolher qual periodo que midbaronvém, ou seja, adequar ao
preco do bezerro a desmama, ao prec¢o da arrobai ¢oobcaso de cria-recria-engorda),
sua producao de alimentos conservados, ao climsim @or diante.

No entanto, nas condi¢des de ndo suplementar ahvelt®e matrizes a melhor época de
nascimento no Brasil Central foi apontado por Vaieal. (1998) como sendo a do
periodo seco. Justificam que nesse periodo exesbea kintensidade de doencas e
ectoparasitas. Com as montas concentradas de nayvemnjaneiro, 0s nascimentos,
consequentemente ocorrerdo de agosto a outubreremfinal da lactacdo coincidira

com o periodo de maior oferta de alimentos.

Por outro lado, se o fator genético ndo for comari® e ou n&o surtir grande efeito, 0
peso do bezerro pode refletir a qualidade do alimelsponivel para os animais,
matrizes e bezerros, o qual reflete no ganho de gesbezerro em funcdo da maior
oferta de forragem e da maior producéo de leitenda. Outro ponto seria, também, o
maior nimero de nascimentos observados nesse nmsmoodo. Isso € um reflexo da

tendéncia de rebanhos bem manejados concentrarenépmca de nascimento nos
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periodos de maior disponibilidade de forragem, doase adéqua a melhor oferta de
pasto & demanda de nutrientes pelo rebanho.

Segundo o CNPGC-EMBRAPA (2000), considera-se coesmnama tradicional aquela
realizada quando os bezerros tém entre 6 e 8 ndesgade, no momento em que ja
podem ser considerados ruminantes, tendo plenagéande utilizar forragens solidas,
como Unica fonte de energia, e proteina, comoaenigs. Normalmente, opta-se pela
Desmama Tradicional em épocas ou em condicfes smdmevé que as condicdes
climaticas favorecerdo o desenvolvimento normalp#etagens, quando na estagdo do
ano anterior houve disponibilidade de chuvas eafmns, ndo havendo sobrecarga nas
pastagens, e tudo indicando que as chuvas que mMmarcaicio da estacdo chegam na

época normal, na estagao que ira iniciar.

Além disso, as matrizes devem estar em bom estadworal, capazes de ciclar
normalmente, sem a necessidade de qualquer incl@menseu manejo para que 0S
cios pronunciem ou que, quando houver necessidasa se justifique

economicamente.

MATERIAIS E METODOS

As avaliacdes foram conduzidas na Fazenda Sanem&lebm 182 ha situada na cidade
de Camapuad/MS, cuja atividade principal e a bouiltaa de corte na fase de cria.
Com animais apresentando caracteristicas racidisir@s (Nelore), mantidos em

pastagens predominantementdJdechloa brizantha cviMarandu.

O delineamento experimental foi inteiramente acs@aa meétodo fatorial 2x2, com
dois tratamentos, avaliando 2 fatores (machos ed8n respeitando os principios
basicos da experimentacdo: repeticdo, casualizac@wntrole local (PIMENTEL
GOMES, 1990).0s tratamentos foram;

e Tratamento 1 — Matrizes Multiparas;
» Tratamento 2 — Matrizes Primiparas;

Para as determinagdes dos custos foram utilizadio® wnidades experimentais 200
matrizes, sendo 100 primiparas de 24 a 36 meseB80emultiparas acima de 36

meses,8reprodutores(cobertura por monta naturabm @ indice de bezerros
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desmamados das primiparas foi de 89%, sendo 57rbgze 32 bezerras e 75% das
multiparas, 33 bezerros e 42 bezerras, conformgzoa Tabela 1.

Tabela 1 Composicéo do rebanho e indices zootécnicos

Variaveis Quantidades
Matrizes multiparas 100
Matrizes primiparas 100
Reprodutores 08
Bezerros 90
Bezerras 74
Taxa de desmama multiparas 75
Taxa de desmama primiparas 89
Relacéo touro:vaca 1:25

O periodo experimental foi de 210 dias, compreetoel® Novembro de 2014 a Maio
de 2015, coletando os indicadores consideradosriamies para a compreensdo da

atividade produtiva da propriedade rural.

De acordo com esses dados primarios obtidos duresde periodo,foi possivel
determinar a renda bruta, custo operacional efetiysto operacional total, custo total e

lucro de producéao por bezerro.

A metodologia que foi utilizada neste estudo patauwo de custos de producéo, foi
realizada através da divisdo de Custo Operaciofadive (COE), Custo Operacional
Total (COT) e Custo Total (CT), conforme Hoffmartrak (1987). A classificagdo dos
resultado e rentabilidade, no qual servirdo de lpgsa a analise dos sistemas de
producao, de acordo com a metodologias definidad/aotin et al. (1998) e Lazzarini
Neto (1995), de Receita Total (RT): composta patasoas entradas monetarias
provenientes da venda de raiz nos diferentes sastela producdo. Custo Total (CT):
seu valor de suplemento gasto Margem bruta (MBgrd.wperacional (LO): (RT —

COT), A margem liquida foi obtida ao subtrair o RTT- custo total.

RESULTADOS E DISCUSSAO
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Constam na Tabela 2 os dados referentes aos despyeducao de bezerros, com todos
os lancamentos de despesas (sal mineral, vacinasnifugos,mdo de obra,
combustivel, lubrificantes, impostos, compras deds, energia elétrica, manutencao e

reforma de pastagens), adquiridos mensalmenterfmdpeexperimental.

O valor total de gastos no periodo de avaliaca®®i79.955,67 para producdo de 164
bezerros do corte a campo. A reposicao de reprogiuforam os maiores dispéndios no
periodo R$ 33.600,00, seguido pelos gastos de amadittos, mao-de-obra e

suplementacado mineral que correspondem a 13,03%8%le 8,87% respectivamente

dos custos totais de producéo das diferentes c@sgle matrizes (Tabela 2).

Abreu et al. (2003) encontraram no centro de cdstproducdo de bezerros a campo
gastos de 17% para suplementacédo e 13% mao-deeoboaroboram que a reposicao
de touros corresponde ao maior dispéndio do siswenproducdo. De acordo com
Godoy et al. (2004), a suplementacdo de matrizepadodos pré e pds parto resultam

em incremento do peso corporal, ou seja interfesetipamente na producéo.

A eficiéncia econdmica e produtiva é fortementdéugriciada ao manejo reprodutivo e
sanitario dos rebanhos (SONOHATA et. al., 2009)tdMbo justifica 0s maiores gasto

com a reposicao de reprodutores e a sanidade dolreb

Tabela 2.Centro de custos de insumos e servi¢os na prodiecBezerros de corte

CUSTOS Nov. Dez. Jan. Fev. Mar. Abr. Mai. Total
Suplemento Mineral 3.426,39 - - - - 3.668,90 - 7.095,29
Vacina Aftosa 296,70 - - - - - 504,00 800,70
Vacina Brucelose - - - - - - 99,16 99,16
Vacina Carbunculo 48,00 - - - - - 205,44 253,44
Raiva 103,20 - - - - - - 103,20
Vermifugo 520,00 - - - - - 970,00 1.490,00
Medicamentos 1.300,45 1.380,75 1.479,74 1.552,35 1.566,12 1.575,39 1.563,23 10.418,04
M&o de obra 1.300,00 1.300,00 1.300,00 1.300,00 1.300,00 1.300,00 1.300,00 9.100,00
Combustivel 378,60 569,00 780,50 457,80 458,00 398,60 415,10 3.457,60

REPAE, Sdo Paulo, v. 1, n. 2, jan./jun. 2016. ISSN: 2447-6129 200



Avaliacdo da viabilidade para producdo de bezerro de corte a partir dos centros de custo

Lubrificantes 1.050,00 - - - - - 980,00 2.030,00
Impostos - - 700,00 - - - - 700,00
Compra de touros 33.600,00 - - - - - - 33.600,00
Energia elétrica 230,80 257,30 248,64 280,00 284,00 30515 322,35 1.928,24
Manutencao 1.100,00 1.100,00 1.100,00 1.100,00 1.100,00 1.100,00 1.100,00 7.700,00
Reforma de pastagem 560,00 620,00 - - - - - 1.180,00
Total 44.314,14 5.007,05 6.008,88 5.090,15 5.728,12 8.748,04 7.747,08 79.955,67

Dentre os custos fixos mensais a mao-de-obra enater&gdo apresentaram o valor de
R$ 14,63 por bezerro no periodo de nascimento amalme.ApOs as avaliacdes de
custos unitarios na producao de bezerros, verifssoa quantidade de bezerros nascidos
entre macho e fémeas (Tabela 1), através dos satraéricos de taxas de desmama,
obtiveram por rateio os valores brutos do bezBA®ALHA, 2007).De acordo com
POTTER (1995), é importante a garantia de estaoiéddo preco dos insumos para

definir um planejamento nos proximos periodos delpcao.

Assim as avaliagcdes dos indices econdbmicos comdarémnuta, custo operacional

efetivo, custo operacional total, custo total, reargoruta, margem liquida e lucro de
producédo por bezerro e receita liquida, pelos Idessmatrizes multiparas e primiparas
apresentada na tabela 3, auxilia o entendimente soipateio dos custos de producao

por categorias.

No entanto quando avaliados individualmente a prieg&las matrizes multiparas
apresentaram pesos de macho 194,5kg e fémeas ckmbtperiores ao encontrados
em matrizes primiparas que obteve 184 kg e 136e&pgectivamente para machos e
fémeas. Estes resultados influenciaram diretamematereceita, devido ao valor
comercial médio obtido de R$ 1.420,65 para mach®$eB877,46 para fémea das
matrizes multiparas e as matrizes primiparas dé.B%7,92 cada macho e R$ 820,37

cada fémea.

As matrizes multiparas e primiparas foram mantidgasmesmas condi¢des, a diferenca
de desempenho pode estar relacionada a maior itkEmEsgnergética da primipara que
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além de manter a progénie esta em crescintinbora Lobato & Vaz (2006)

observaram que as demandas nutricionais das nzatl&zeorte, independentemente do

ciclo reprodutivo, pois ocorrem sobreposicOes dassaxigéncias nutricionais de

mantenca, crescimento, lactacao e reproducdo @uvaario em producao.

Tabela 3. Viabilidade econdmica de bezerros ao desmame dezesmimultiparas e

primiparas em sistema extensivo.

Indicador
econdmico .
(R$/animal) YN

Preco
Unitario

Tratamentos

Macho
Multipara

Macho

Fémea Multipara Primipara

Fémea Primipara

1. Renda
bruta

Peso

Valor

Peso Valor Peso

Peso

Valor

1.1 Vendade
Macho Kg

1.2 Vendade kg
Fémea

7,38
6,01

192,5

1420,65

184  1357,92

146 877,46

136,5

820,37

Total
2. Custo

1420,65

877,46 1357,92

820,37

2.1. Custo operacional
efetivo

2.1.1. Mao-de-
obra (Diéaria)
2.1.2. Vacinas
2.1.3.
Vermifugos
2.1.4.
Brucelose
2.15.
Medicamentos

Dose

Dose
Dose

R$

36,97
2,56
0,12

1,34

3,30

0,56
1,00
5,00

0,00

1,00

29,87
2,56

0,60
0,00

3,30

0,56
1,00
5,00

20,57
2,56
0,60

0,56
1,00 ,56 2
5,00 0,60

1,00 1,34 0,00 0,00

1,00 3,30 1,00 3,30

20,87

0,56
1,00
5,00

1,00

1,00

20,87
2,56
0,60

1,34

3,30

2.1.6. Outros
gastos

2.1.7.
Combustivel
2.1.8. Reparo
de Beneficio

kg/MS
R$

17,50
14,04
8,07

1,00
1,00
1,00

17,50
14,04
8,07

1,00
1,00
1,00

17,50
14,04
8,07

1,00
1,00
1,00

17,50
14,04
8,07

1,00
1,00
1,00

17,50
14,04
8,07

Subtotal

66,94

68,28 66,94

68,28

2.2. Custo operacional
total

2.2.1. Custo op.
efetivo

2.2.2.
Depreciagédo R$
benfeitorias
2.2.3. Depr. de
equipamentos

R$

R$

66,94

3,94

1,61

68,28 66,94

3,94 3,94

1,61 1,61

68,28

3,94

1,61

Subtotal

72,48

73,82 72,48

73,82

2.3. Custo
total

2.3.1. Custo
operacional
total

2.3.2. Juros
sobre cap.
Investido
2.3.3. Juros
sobre capital
inv. sem terra

72,48

130,80

63,24

73,82 72,48

130,80 130,80

63,24 63,24

73,82

130,80

63,24

Custo

total/animal R$

203,28

204,62 203,28

204,62

Custo
total/animal R$
sem terra

135,73

137,07 135,73

137,07

Custo/kg de R$/kg

1,06

1,40 1,10

1,50
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Bezerro

Margem RS 1353,71 809,18 1290,98 752,08
bruta/animal
Margem
brutarkg de PV "9/KQ 7,03 5,54 7,02 5,51
I","ar.gem R$ 1348,17 803,64 1285,44 746,54
iquida
Margem
liquidakg de  R$/kg 7,00 5,50 6,99 5,47
PV
Lucro/animal R$ 1217,37 672,82 1154,64 615,74
Lucro/kg de
bezerro R$/kg 6,32 4,61 6,28 451
Taxa de 33,00 42,00 57,00 32,00
desmame

46881,45 36853,32 77401,44 26251,68
Receita Bruta 4017315 98432.35 5955920 6581438 2221816 1970378

Receita Liquida

Pode-se ressaltar ainda mais que o custo médkgptws machos das primiparas foram
3,77% superiores, dentre as fémeas as primiparasesgparam gastos de 7,14% a mais,

em relacdo as multiparas.

A margem liquida observada a progénie das matrimdtiparas foram de R$ 1.348,17
para machos e 809,18 para fémeas. Ja as progéagsmdtrizes primiparas
apresentaram R$ 1.290,98 e R$ 752,08 para madéoseas respectivamente. O lucro
médio por kg foram R$ 5,47 e R$ 5,40 para as piegéte multiparas e primiparas

respectivamente.

A superioridade econdmica das primipara sem R$85/8Q de receita liquida esta
relacionada a taxa de desmame de 89%, revelan@oicugiade de 14% em relacdo a
multiparas. Portanto para cada 1% de incrementadade desmame as primiparas
apresentaram R$ 1.220,42 de receita liquida (Teé8)elautros autores corroboram que a
taxa de desmame contribui para o aumento da efiei@nolégica e econbmica da
atividade (BELLOWS &STAIGMILLER, 1994; ABREU et al2003; SANTANA et al.
2013). Contudo ndo se pode negligenciar o maioerdpenho das progénies das
matrizes multiparas, observados em outros estudesratrizes de corte entre 5 a 7
anos apresentam o maior potencial produtivo(RES&LEI. 2001;CERDOTES et al.
2004; VIEIRA et al., 2005).

Segundo Sprott (1998), o célculo para a producabederro auxilia os produtores de
pecuaria de cria na tomada de decisbes estratégécasanejo, além de planejar o

presente e o futuro.Vaz & Lobato (2010) enfatizara q planejamento da reposicéo de
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matrizes e essencial para manterem um rebanhoekss&v oriundas de programas
mensuraveis de melhoramento genético, deveramesgtigamente superiores as suas

maes, ou seja, aumentado a produtividade e reidide! por hectare.

CONCLUSAO

A producdo de bezerros na fase de cria demonstsultados positivos e uma
alternativa economicamente viavel. H4 manutencdorefmsicdo de matrizes é
proporciona melhoria substancial na rentabilidaalatd/idade.
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ABSTRACT

The objective of this study was to demonstrateitimgortance of production costs in
livestock creates, describing a standardized melbgg that can measure the cost of
production of beef calves and simultaneously védiddae method on a production
system. Within this context, we discuss the releeanf the implementation of the
methodology of cost centers to support decision ingakthrough performance
parameters due to need and segmented analysie pfdahesses in livestock production
system aimed to create. The steps to implemenihtbtbod were obtained by biological
indices through a calf production system, charatterof Camapua-MS Region was
defined from technical indicators reported in Etteire review is on the costs centers and
costs. It was simulated the application of thishmdblogy in the system in question, in
which visualized the weaning of calves productiosts, able to observe the possible
errors within the property, allowing understand iim@act of certain processes and / or
technologies in the system. The results were satisfy for the production of calves in
gilts, ensuring a 89% weaning rate, compared totipaubus matrices showed 75%
weaning rate. However, calves weaned gilts of 4ligffiter when compared to the
calves of multiparous mothers. The production o&ys of gilts earned a satisfactory
profit by producing greater number of calves, gatieg higher profit. In the end, with
the full amount after the sale and remove all costghe production was highlighted
that only creates stage is being profitable for phaperty with positive balances, and
managed to keep all costs and still generate daofproperty.

Keywords: multiparous, gilts, economic viability.
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